AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

STADFASTELSE af afslag p4 anmodning om opszttende virkning i
sag om pabud om nulstilling af fedevarelokaler i Vejle Kommune

Milje- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse efter fodevarelovens
§ 58 a, stk. 1.!

Milje- og Fedevareklagenavnet stadfester Fadevarestyrelsens afgerelse af
5. januar 2021 om afslag pé at tillegge klagen af 28. december 2020 op-
settende virkning.

Milje- og Fadevareklagenavnets afgarelse er endelig og kan ikke indbrin-
ges for anden administrativ myndighed, jf. § 17 1 lov om Milje- og Fade-
vareklagenzvnet.>

Afgorelsen er truffet af formanden pa na@vnets vegne, jf. § 8 1 lov om Milje-
og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 999 af 2. juli 2018 om fedevarer.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
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1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzvnet

Sagen vedrerer Fodevarestyrelsens afgerelse af 5. januar 2021 om afslag
pa at tilleegge klagen af 28. december 2020 opsettende virkning. Afslaget
medforer, ifolge klagevejledningen, at styrelsen af egen drift indbringer
klagers anmodning om opsattende virkning for Milje- og Fadevareklage-
navnet, som herefter tager stilling til, om klagen skal tillegges opsattende
virkning.

Klager har ikke anfert nogle specifikke synspunkter for, at klagen ber til-
leegges ops@ttende virkning. Klager har overordnet anfort, at et pdbud om
nulstilling af fodevarelokaler er for indgribende en foranstaltning set i for-
hold til de konstaterede forhold.

Milje- og Fadevareklagenavnet har foretaget en s@rskilt behandling af
sporgsmélet om opsattende virkning.

2. Sagens oplysninger

Fodevarestyrelsen har den 18. december 2020 pabudt klager at nulstille
virksomhedens fodevarelokaler ved rengering og desinfektion af alle over-
flader og daglig udtagelse af minimum 15 rengeringsprover. Afgerelsen er
begrundet med, at der er fundet Listeria monocytogenes i et high risk om-
rade, der burde vere sterilt. Det fremgir desuden, at padbuddet er givet,
fordi klager ikke har overholdt hygiejneforordningens artikel 4, stk. 2, jf.
bilag II, kap. I, pkt. 1, kap. V, pkt. 1, litra a, og kap. IX, pkt. 3.3

Klager har den 28. december 2020 péklaget afgerelsen til Miljo- og Fade-
vareklagenavnet. [ forbindelse med klagen har klager anmodet om opsat-
tende virkning.

2.1 Den pdklagede afgorelse

Fodevarestyrelsen har den 5. januar 2021 truffet afgerelse om afslag pa
klagers anmodning om at tilleegge klagen af 28. december 2020 opsattende
virkning. Styrelsen har begrundet afslaget med, at der ikke foreligger til-
strekkeligt veegtige grunde til at tillegge klagen ops@ttende virkning ud
fra hensynet til fodevaresikkerheden, idet tilstedeverelse af Listeria mono-
cytogenes 1 miljoet kan udgere en fare for fodevaresikkerheden.

3. Milje- og Fedevareklagenaevnets bemaerkninger og afgorelse

3.1 Miljo- og Fadevareklagencevnets bemcerkninger

Udgangspunktet i dansk ret er, at man skal folge en afgorelse fra en offent-
lig myndighed, selvom man har klaget over afgerelsen. Dette udgangs-
punkt gelder ogsa pé fodevareomradet. Udgangspunktet kan fraviges, hvis
hensynet til virksomheden vejer tungere end de ovrige hensyn, der kan
veaere 1 sagen. Der kan eventuelt fastsattes bestemte vilkar.

3 Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 852/2004 af 29. april 2004 om fedevarehygi-

ejne.
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Ved afgerelser om ops&ttende virkning skal hensynet til det offentliges
interesse 1, at gennemforelsen af afgerelsen ikke udsettes, afvejes over for
arten og omfanget af den skade, klager kan blive pafort.

Milje- og Fedevareklagenaevnet finder ud fra et forsigtighedsprincip og
hensynet til fodevaresikkerheden og forbrugerne, at der foreligger tilstraek-
keligt vaegtige grunde til ikke at tilleegge klagen opsattende virkning.

Ved afgerelsen har Miljo- og Fedevareklagenevnet vurderet, at hensynet
til forbrugerne og fedevaresikkerheden vejer tungere end hensynet til den
skade, som klager vil blive pafert ved at skulle folge pabuddet, inden nav-
net har truffet afgerelse 1 klagesagen. Nevnet har ved vurderingen inddra-
get formélet med reglerne om rengering og beskyttelse af fedevarer mod
kontaminering, navnlig at beskytte forbrugerne og sikre fedevaresikkerhe-
den. Efter nevnets vurdering foreligger der ikke 1 evrigt oplysninger om
tungtvejende hensyn, som kan begrunde en tilsidesettelse af hensynet til
forbrugeren og fodevaresikkerheden.

Milje- og Fadevareklagenavnet bemearker, at det forhold, at en klage ikke
tillegges opsattende virkning, ikke indebearer begrensninger i nevnets
adgang til at &ndre eller oph@ve et pabud om nulstilling af fedevareloka-
ler.

3.2 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Milje- og Fedevareklagenavnet stadfester Fadevarestyrelsens afgerelse af
5. januar 2021 om afslag pa at tillegge klagen af 28. december 2020 op-
settende virkning.



