AFGORELSE FRA MILJG- OG FODEVAREKLAGENAVNET

STADFASTELSE af indskerpelse i sag om markning af fedevarer i
Kgbenhavns Kommune

Miljg- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse efter artikel 35, stk.
1, litra b og litra c, i forordningen om den feelles markedsordning for fiske-
varer og akvakulturprodukter,® jf. fadevarelovens § 58 a, stk. 1.2

Miljg- og Fedevareklagenavnet stadfester Fedevarestyrelsens indskeer-
pelse af 5. april 2017 med folgende endring i indskeerpelsens ordlyd:
“Fisk/fiskevarer der bringes i omsatning skal ledsages af oplysninger om
produktionsmetoden og navnet pa fangstomradet.”

Miljg- og Fedevareklagenavnets afgarelse er endelig og kan ikke indbrin-
ges for anden administrativ myndighed, jf. 8 17 i lov om Miljg- og Fade-
vareklagenavnet.®

Afgarelsen er truffet af formanden pa navnets vegne, jf. 8 8 i lov om Miljg-
og Fadevareklagenavnet.

! Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1379/2013 af 11. december 2013 om den
feelles markedsordning for fiskevarer og akvakulturprodukter.

2 Lovbekendtgarelse nr. 999 af 2. juli 2018 om fadevarer.

3 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fedevareklagenzvnet.
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1. Kilagen til Miljg- og Fedevareklagenavnet
Indskerpelsen er den 12. april 2017 paklaget til Milje- og Fadevareklage-
naevnet af virksomheden.

Klager har navnlig anfaert, at

- der har vaeret dokumenteret fuld sporbarhed,
- der alene var tale om en faktureringsfejl, og
- der var blevet sat et forkert kryds pa falgesedlen.

Klagepunkterne er nermere uddybet i afsnit 2.2.

2. Sagens oplysninger

2.1 Den paklagede indskarpelse

Fadevarestyrelsen har ved et kontrolbesgg den 5. april 2017 konstateret, at
klager har solgt et parti makrel, hvor fangstomradet pa kebsfakturaen ikke
var korrekt. Yderligere har styrelsen konstateret, at klager har videresolgt
en laks som opdrzttet, pa trods af den var fanget i @resund. Styrelsen har
hertil oplyst, at der var sat et markat med "K 16” direkte pa fisken. Ifglge
klager er alle bekendt med, at K 16 kun ma fange fisk i @resund.

Det fremgar af kontrolrapporten, der blev udfyldt under kontrolbesgget, at
klager til de konstaterede forhold har bemarket falgende:

” Der er en fejl at oplysningerne ikke er blevet korrekt viderefart.”

Fadevarestyrelsen har under kontrolbesgget mundtligt indskeerpet, at
fisk/fiskevarer, der bringes i omsgtning, skal ledsages af oplysninger om
handelsbetegnelsen, det videnskabelige navn, produktionsmetode, navnet
pa fangstomrade samt fangstredsskabskategori og om produktet er optget.
Indskerpelsen med klagevejledning fremgar ligeledes af kontrolrapporten.

Indskaerpelsen medfarte gebyrbelagt, opfelgende kontrol.

Det fremgar ikke af sagens oplysninger, at klager har udbedt sig en skriftlig
begrundelse for indskarpelsen.

2.2 Klagens indhold

Efter klagers oplysninger skyldes det forkerte angivne fangstomrade pa
falgesedlen for partiet med makrel en fejl i faktureringen. Klager har an-
fort, at der blev dokumenteret fuld sporbarhed, bade for hvor partiet med
makrel og laksen var kgbt, og hvem de var solgt til. Ifglge klager var den
dokumenterede sporbarhed ikke nok for Fgdevarestyrelsen.

Klager har oplyst, at laksen var meerket med badnummer, K 16, der alene
fanger fisk i @resund. Klager har herom desuden oplyst, at dette var ind-
berettet til Fiskeridirektoratet af fiskeren samt klager.



Efter klagers oplysninger er 99,9 % af de laks, som klager har modtaget,
opdraet. Klager har derfor, pa opfordring fra Fadevarestyrelsen, fortrykt
folgesedler med "Opdraet laks”. Ifglge klager er det en fejl, at der ogsa er
blevet skrevet "Opdret laks” pa laksen i indeveerende sag. Hertil har klager
anfart, at en opdraettet laks aldrig kan blive over 9 kg. Den her omtalte laks
havde en veagt pa 17 kg, hvorfor det, efter klagers opfattelse, allerede der-
for matte sta klart, at der har veret tale om en faktureringsfejl. Efter klagers
opfattelse er det en fejl under bagatelgraensen, nar der har veeret dokumen-
teret fuld sporbarhed.

Endelig har klager anfart en reekke klagepunkter vedrgrende tidsforbruget
pa kontrolbesgget.

2.3 Fadevarestyrelsens bemarkninger til klagen
Fadevarestyrelsen har den 3. maj 2017 oversendt sagen til Miljg- og Fede-
vareklagenavnet med bemarkninger til klagen.

Det fremgar af bemarkningerne, at indskerpelsen er givet i medfar af for-
ordning 1379, artikel 35, stk. 1.

Herefter har Fadevarestyrelsen oplyst, at indskarpelsen omfatter to ud af
de tre partier, der blev stikprgvekontrolleret.

Fangstomradet for en laks pa denne starrelse er, ifalge Fadevarestyrelsen,
af afgerende betydning, da sadan en laks ikke kan omsattes fra @stersgen.
Efter styrelsens opfattelse er der en serlig omstendighed ved laksen, der
ger oprindelsesoplysninger fra vildtfangede laks serligt vigtige. Styrelsen
har anfart, at den forkerte angivelse af "opdrat” ikke kun er sket pa falge-
sedlen, men at det ogsa fremgar af den efterfalgende faktura.

2.4 Nye oplysninger under sagens behandling

Pa Miljg- og Fadevareklagenavnets foranledning har Fedevarestyrelsen
den 23. november 2020 sendt yderligere bemarkninger til sagen. Heraf
fremgar det, at styrelsen ikke anser overtraedelsen som bagatelagtig. Sty-
relsen har lagt veegt pa, at der var fejl pa to ud af tre stikpravevis kontrol-
lerede partier, at der geelder szrlige forhold omkring laks, og at der forud
for kontrollen har veeret fart en oplysningskampagne herom til erhvervet.

3. Miljg- og Fedevareklagenavnets bemarkninger og afgarelse

3.1 Indledende bemarkninger

Det fremgar af fedevarelovens § 58 a, stk. 1, at afgarelser truffet i henhold
til denne lov eller regler udstedt i medfer heraf kan paklages til Miljg- og
Fadevareklagenavnet.

Miljg- og Fadevareklagenavnet har ikke kompetence til at behandle kla-
gen over tidsforbruget. Naevnet har ved denne vurdering konstateret, at
tidsforbruget ikke indgar i den paklagede afgarelse, hvorfor det ikke kan
indga i navnets pravelse. Hertil bemarker navnet, at Fadevarestyrelsen
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skal treeffe seerskilt afggrelse om tidsforbruget, far dette kan paklages til
naevnet.

3.2 Miljg- og Fadevareklagensvnets bemarkninger

Fiskevarer, som bringes i omsatning i Unionen, uanset deres oprindelse
eller afseetningsmetode, ma kun udbydes til salg til den endelige forbruger,
hvis de er behgrigt maerket med oplysninger om produktionsmetoden og
navnet pa det omrade, hvor produktet er fanget eller opdrettet, og den fi-
skeredskabskategori, der er brugt til fangsten, jf. artikel 35, stk. 1, litra b
og litra c, i forordningen om den feelles markedsordning for fiskevarer og
akvakulturprodukter.

Miljg- og Fadevareklagenavnet finder, at klager ikke har overholdt artikel
35, stk. 1, litra b og litra c, i forordningen om den faelles markedsordning
for fiskevarer og akvakulturprodukter.

Ved afggrelsen har Miljg- og Fadevareklagenaevnet lagt vaegt pa, at partiet
med makrel var maerket med et forkert fangstomrade pa falgesedlen. Neaev-
net har endvidere lagt vaegt pa, at laksen var market som opdrzat pa trods
af, at det var en vildlaks. Efter nevnets vurdering indebaerer kravet i artikel
35, stk. 1, ud fra bestemmelsens ordlyd, foruden markning med de pakree-
vede oplysninger, ligeledes, at de oplysninger, der markes med, er kor-
rekte. Dermed finder naevnet, at klager ikke har market fiskevarerne behg-
rigt med oplysninger om produktionsmetoden og fangstomradet, jf. artikel
35, stk. 1, litra b og litra c, i forordningen om den faelles markedsordning
for fiskevarer og akvakulturprodukter.

Miljg- og Fadevareklagenavnet har ikke fundet grundlag for at tilsideseette
Fadevarestyrelsens vurdering af, at forholdet ikke var bagatelagtigt. Neev-
net har herved lagt vaegt pa, at der er tale om markningsfejl pa flere af de
kontrollerede produkter, samt at reglerne, gennem en oplysningskam-
pagne, er blevet sat i fokus hos erhvervet, herunder ogsa hos klager.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har fundet, at der ikke er konstateret
mangler ved artens handelsbetegnelse og videnskabelige navn, fiskered-
skabskategorien samt oplysninger om, hvorvidt produktet er optget. Derfor
preeciserer nevnet indskaerpelsens ordlyd til alene at omfatte produktions-
metoden og fangstomradet.

3.3 Miljg- og Fagdevareklagenavnets afgarelse

Miljg- og Fedevareklagenavnet stadfester Fedevarestyrelsens indskeer-
pelse af 5. april 2017 med folgende endring i indskeerpelsens ordlyd:
“Fisk/fiskevarer der bringes i omsatning skal ledsages af oplysninger om
produktionsmetoden og navnet pa fangstomradet.”



