AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

AFSLAG pa anmodning om genoptagelse af sag om afslag pi anseg-
ning om tilskud til Natura2000-projekt i Toender Kommune

Klagecenter for Fodevarer, Landbrug og Fiskeri traf den 30. januar 2017
afgerelse om at stadfaeste NaturErhvervsstyrelsens (nu: Landbrugsstyrel-
sen) afgorelse af 8. september 2015 om afslag pd ansegning om tilskud til
et Natura2000-projekt. !

Landbruger, der er reprasenteret ved konsulent, har anmodet Milje- og
Fodevareklagenavnet om at genoptage behandlingen af klagesagen.

Milje- og Fedevareklagenavnet afsldr anmodningen om at genoptage be-
handlingen af klagesagen.

Milje- og Fedevareklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Milje- og
Fodevareklagenzvnet.?

Afgorelsen er truffet af formanden pa nevnets vegne, jf. § 8 i lov om
Milje- og Fedevareklagenavnet.

! Klagecenterets sagsnummer 31784.

2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
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1. Anmodningen om genoptagelse

Landbruger, der er reprasenteret ved konsulent, har den 17. marts 2017
anmodet Miljo- og Fadevareklagenevnet om at genoptage behandlingen
af klagesagen vedrerende Landbrugsstyrelsens afgarelse af 8. september
2015.

Landbruger har til stette for anmodningen om genoptagelse vedlagt et nyt
tilbud pa udferelse af hegnsarbejde og anfort, at fordelingen mellem hegn
og lager ikke er afgerende, og med det nye tilbud er projektet inden for
ordningens formal.

2. Sagens oplysninger

2.1 Landbrugsstyrelsens afgorelse af 8. september 2015
Landbrugsstyrelsen traf den 8. september 2015 afgarelse om at meddele
Landbruger tilsagn om tilskud til et Natura2000-projekt. Der blev dog gi-
vet afslag pé tilskud til etablering af overkersler og fjernbetjeninger. Be-
grundelsen for afslaget var, at udgifterne ikke var tilskudsberettigede 1
henhold til § 13, stk. 1, i bekendtgerelse nr. 520 af 24. april 2015 om til-
skud til rydning af tilgroede arealer og om forberedelse til afgraesning, og
Landbrugsstyrelsen vurderede, at udgiften ikke var af vaesentlig betyd-
ning for projektets gennemforelse, og derfor kunne der heller ikke gives
tilskud efter § 13, stk. 4.

2.2 Klagecenter for Fodevarer, Landbrug og Fiskeris afgorelse af 30. ja-
nuar 2017
Klagecenter for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri, der er nedlagt ved opret-
telsen af Miljo- og Fadevareklagenavnet, traf den 30. januar 2017 afge-
relse om at stadfeeste Landbrugsstyrelsens afgerelse af 8. september 2015.
Klagecenteret gav samme begrundelse som Landbrugsstyrelsen og an-
forte endvidere, at den enskede udgift til lager og hegn udgjorde en meget
betydelig del af de samlede projektudgifter. Et tilsagn som ansegt ville
derfor falde uden for tilskudsordningens formél, som ikke er at lette ejer-
nes adgang til projektomradet, men derimod at sikre eller forbedre beva-
ringsstatus for naturtyper og arter pa visse arealer beliggende inden for
Natura 2000-omrader.

3. Milje- og Fadevareklagenzevnets bemaerkninger og afgorelse
3.1.1 Indledende bemcerkninger

En myndighed er forpligtet til at genoptage behandlingen af en sag, hvis
der i forbindelse med anmodningen om genoptagelse fremkommer nye
faktiske oplysninger af sa vasentlig betydning, at der er en vis sandsyn-
lighed for, at sagen havde féaet et andet udfald, hvis oplysningerne havde
foreligget 1 forbindelse med den oprindelige behandling af sagen. En
myndighed kan ogsa have pligt til at genoptage behandlingen af en sag,
hvis der ved den tidligere sagsbehandling er begaet vasentlige fejl. Desu-
den kan vesentlige nye retlige forhold betyde, at der er en forpligtelse til
at genoptage behandlingen af en sag. Dette kan f.eks. vare tilfeldet, hvis
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domstolene 1 en tilsvarende sag har underkendt myndighedens fortolk-
ning eller praksis, eller der er sket veesentlig @ndring med tilbagevirkende
kraft i det retsgrundlag, der foreld pé tidspunktet for den tidligere afgo-
relse.

3.2 Miljo- og Fodevareklagencevnets bemeerkninger

Milje- og Fadevareklagenavnet finder, at der med anmodningen om gen-
optagelse ikke er fremkommet nye faktiske oplysninger af vaesentlig
betydning, der kan begrunde, at behandlingen af klagesagen genoptages.

Milje- og Fadevareklagenavnet har ved vurderingen lagt vaegt pa, at det
fremsendte tilbud ikke er indgéet 1 det ansggningsmateriale, som landbru-
ger har indsendt som grundlag for det ansegte projekt, og som derfor har
dannet grundlag for de afgerelser, som Landbrugsstyrelsen og derefter
Klagecenter for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri har truffet 1 sagen. Miljo-
og Fadevareklagenavnet kan ikke tage stilling til, om der skulle have
vaeret meddelt tilsagn om stette, sifremt det fremsendte tilbud var indgdet
1 ansggningsmaterialet, da der ville vare tale om et andet
ansegningsgrundlag. Nevnet bemarker desuden, at materialet endvidere
vil veere indgivet efter ansggningsfristens udleb.

3.3 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse
Milje- og Fedevareklagenavnet afsldr anmodningen om at genoptage be-
handlingen af klagesagen.



