AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

IKKE MEDHOLD i klage over afgerelse om delvis afslag pa tilsagn
om tilskud til pleje af graes- og naturarealer i Frederikssund Kom-
mune

Milje- og Fadevareklagen@vnet har truffet afgerelse efter artikel 3, stk. 1,
i Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) nr. 809/2014,! jf. § 11
a, stk. 1, i lov om landdistriktsfonden.?

Milje- og Fedevareklagenavnet giver ikke medhold 1 klagen over Natu-
rErhvervstyrelsens (nu: Landbrugsstyrelsen) afgerelse af 10. oktober 2016
om delvis afslag pa tilsagn om tilskud til pleje af graes- og naturarealer pa
Al , 4050 Skibby.

Milje- og Fadevareklagenavnets afgarelse er endelig og kan ikke indbrin-
ges for anden administrativ myndighed, jf. § 17 1 lov om Milje- og Fade-
vareklagenzvnet.’

Afgorelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 1 lov om Milje-
og Fadevareklagenavnet.

! Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) nr. 809/2014 af 17. juli 2014 om gennemforel-
sesbestemmelser til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1306/2013 for sa vidt an-
gar det integrerede forvaltnings- og kontrolsystem, foranstaltninger til udvikling af landdistrik-
terne og krydsoverensstemmelse.

2 Bekendtgerelse nr. 114 af 6. februar 2020 af lov om landdistriktsfonden.

3 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
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1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzvnet

Afgorelsen er den 7. november 2016 péklaget til Klagecenter for
Fodevarer, Landbrug og Fiskeri af landbruger, der er reprasenteret ved
konsulent.

Sagen er pr. 1. februar 2017 overgdet til behandling 1 Milje- og
Fodevareklagenaevnet, jf. § 24, stk. 6, 1 lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet.

Klager har indledningsvis oplyst, at han pd baggrund af heringsbrev af 23.
august 2016 skulle tage stilling til, om hele mark nr. 00-12 kunne overholde
betingelserne for tilsagn om tilskud til pleje af graes 1 hele tilsagnsperioden.
Videre har klager anfort, at han ved efterfelgende indsendelse af nyt fal-
lesskema fejlagtigt har trukket mark nr. 00-12 ud af feellesskema 2016, sa-
ledes at tilsagn ikke blev sagt til den pidgeldende mark. Klager har under-
streget, at der er tale om en fejl, og at klager har ensket at soge om tilsagn
til mark nr. 00-12, med undtagelse af de omrader, hvor der ikke var plan-
tedeekke. Hertil har klager bemarket, at det var det, som han ville have
svaret 1 heringsbrevet og fellesskemaet den 31. august 2016. Klager on-
sker derfor at klage over, at han ikke har fiet tilsagn om tilskud til pleje af
graes- og naturarealer til mark nr. 00-12.

2. Sagens oplysninger

2.1 Den pdklagede afgorelse

Klager har den 14. april 2016 indsendt feellesskema 2016 med ansegning
om tilsagn om tilskud til pleje af graes- og naturarealer til mark nr. 00-10,
00-12 og 00-15.

Landbrugsstyrelsen har den 23. august fremsendt heringsbrev til klager
med anmodning om yderligere oplysninger om mark nr. 00-12. Heraf
fremgar det, at dele af marken, efter styrelsens umiddelbare vurdering, sa
ud til ikke at have tilstreekkeligt plantedaekke, og at det ud fra ortofoto var
svert at vurdere, om arealerne kunne afgraesses eller tages slat pa. Styrel-
sen har derfor bedt klager oplyse, om marken kunne overholde tilsagns-
betingelserne i hele tilsagnsperioden.

Den 31. august 2016 har klager indsendt heringssvar 1 form af nyt felles-
skema 2016, hvori klager har fjernet mark nr. 00-12 fra sin ansegningen
om tilsagn om tilskud til pleje af graes- og naturarealer. Det fremgar end-
videre af bemerkningerne til ansggning om nye tilsagn i ovennavnte fel-
lesskema, at klager ikke har ensket at soge nyt tilsagn til mark nr. 00-12.

Landbrugsstyrelsen har den 10. oktober 2016 truffet afgerelse om klagers
ansegning om tilsagn om pleje af grees- og naturarealer, hvorved klager har
fiet et 5-arigt tilsagn til mark nr. 00-10 og mark nr. 00-15. Styrelsen har
yderligere truffet afgerelse om afslag pd tilsagn til mark nr. 00-12. Styrel-
sen har begrundet afgerelsen med, at klager i heringssvar af 31. august
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2016 har slettet mark nr. 00-12 1 faelleskema 2016, og at klager i samme
forbindelse har oplyst, at han ikke sogte tilsagn om tilskud til pleje af grees-
og naturarealer til mark nr. 00-12.

2.2 Landbrugsstyrelsens bemcerkninger til klagen
Landbrugsstyrelsen har den 22. november 2016 oversendt klagesagen til
Milje- og Fadevareklagenevnet med bemerkninger til klagen.

Landbrugsstyrelsen har indledningsvis bemeerket, at det er klagers ansvar
at indsende en ansegning, hvor markindtegningerne stemmer overens med
de arealer, der kan seges om tilsagn pa, samt at der ikke soges stotte pa
ikke-stotteberettigede arealer. Styrelsen har videre bemerket, at klager 1
stedet for at rette indtegningen af mark nr. 00-12 efter styrelsens herings-
brev af 23. august 2016 har trukket marken ud af ansegningen samt yder-
ligere bemerket, at han ikke seger tilsagn til marken.

3. Milje- og Fedevareklagenaevnets bemaerkninger og afgorelse

3.1 Miljo- og Fadevareklagencevnets provelse

Det fremgar af § 11, stk. 1, 1 lov om Milje- og Fadevareklagenavnet, at
navnet kan begrense sin provelse af en afgerelse til de forhold, der er kla-
get over.

Milje- og Fedevareklagenavnet har i denne klagesag fundet anledning til
at behandle forholdet om afslag pé tilsagn om tilskud til pleje af graes- og
naturarealer til klager mark nr. 00-12.

3.2 Miljo- og Fodevareklagencevnets bemeerkninger

Det fremgar af artikel 3, stk. 1, i Kommissionens gennemforelsesforord-
ning (EU) nr. 809/2014, at en stetteanmodning, ansggning om stette, beta-
lingsanmodning eller andre erklaeringer, kan traekkes skriftligt tilbage, helt
eller delvis, pé et hvilken som helst tidspunkt.

Det folger af bestemmelsens stk. 2, at séfremt den kompetente myndighed
allerede har underrettet stottemodtageren om manglende overholdelse 1 de
dokumenter der er nevnt i stk. 1, eller sdfremt den kompetente myndighed
har meddelt stottemodtageren, at den har til hensigt at foretage kontrol pa
stedet, eller der ved en sadan kontrol er konstateret manglende overhol-
delse, kan tilbagetreekning ikke godkendes for de dele af dokumentationen,
som bergres af manglende overholdelse.

Af bestemmelsens stk. 3 folger endvidere, at en tilbagetrakning i henhold
til bestemmelsens stk. 1, skal satte stottemodtageren i samme situation
som den, stottemodtageren befandt sig i inden indgivelsen af de pigel-
dende dokumenter eller dele af disse, jf. bestemmelsens stk. 3.



Efter forordningens artikel 4 kan stetteanmodninger, ansggninger om
stotte, betalingsanmodninger og eventuelle stottedokumenter, som stotte-
modtageren forelegger, korrigeres og tilpasses nar som helst efter indgi-
velsen, hvis der foreligger indlysende fejl, som den kompetente myndighed
anerkender pa grundlag af en samlet vurdering af den enkelte sag og for-
udsat, at stettemodtageren har handlet 1 god tro. Den kompetente myndig-
hed ma alene anerkende indlysende fejl, hvis de uden videre kan pavises
ved en materiel kontrol af oplysningerne i de ovennavnte dokumenter.

Milje- og Fadevareklagen®vnet finder, at klager ikke kan fa tilsagn om
tilskud til pleje af graes- og naturarealer til mark nr. 00-12.

Ved afgerelsen har Miljo- og Fedevareklagenavnet lagt til grund, at klager
den 31. august 2016 har trukket ansegningen om tilsagn om tilskud til pleje
af graes- og naturarealer for mark nr. 00-12 ud af fellesskema 2016, efter
forordningens artikel 3, stk. 1. Det er navnets vurdering, at der ikke fore-
ligger forhold, som kan begrunde at tilbagetrakning af ansegningen i fel-
lesskemaet ikke kan godkendes efter forordningens artikel 3, stk. 2. Det er
derfor nevnets vurdering, at klager skal stilles som for anseggning om til-
sagn om tilskud til pleje af grees- og naturarealer til mark nr. 00-12 blev
indgivet, jf. forordningens artikel 3, stk. 3.

Det forhold, at det efter klagers oplysninger er en fejl, at ansegningen om
tilsagn om tilskud til pleje af graes- og naturarealer til mark nr. 00-12 er
trukket ud af fellesskemaet den 31. maj 2016, kan ikke fore til et andet
resultat. Miljo- og Fedevareklagenavnet vurderer, at der ikke foreligger
indlysende fejl i felleskema 2016 af 31. maj 2016, som kan pavises ved en
materiel kontrol af faellesskemaets afsnit om ansegning af tilsagn, jf. for-
ordningens artikel 4.

3.3 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Miljo- og Fedevareklagenavnet giver ikke medhold i klagen over Natu-
rErhvervstyrelsen (nu: Landbrugsstyrelsen) afgerelse af 10. oktober 2016
om delvis afslag pa tilsagn om tilskud til pleje af graes- og naturarealer péd
Al , 4050 Skibby.



