AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

STADFASTELSE af afslag pa lovliggerende dispensation i sag om
nedlaeggelse af dige i Holbeek Kommune

Milje- og Faedevareklagenavnet har truffet afgerelse efter museumslovens
§ 29 a, stk. 1,jf. § 29 j, stk. 2, jf. § 29 t, stk. 1.!

Miljo- og Fadevareklagenaevnet stadfaester Holbaek Kommunes afgerelse
af den 16. juni 2020 om afslag pa lovliggerende dispensation til
nedleggelse af dige (I ) mellem matr. nr. I
|

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales ikke.

Miljo- og Fedevareklagenevnets afgerelse er endelig og kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 1 lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet’ og gebyrbekendtgerelsens § 2.3 Eventuel retssag til
provelse af afgorelsen skal vere anlagt inden 6 maneder, jf.
museumslovens § 29 x.

Afgorelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 1 lov om Milje-
og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 358 af 8. april 2014 af museumsloven med senere @ndringer.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fedevareklagenavnet.
3 Bekendtgerelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Milje- og

Fodevareklagenevnet mv.
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1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzvnet
Afgorelsen er den 17. juni 2020 paklaget til Miljo- og Fedevareklage-
navnet af ejendommens ejer.

Klager har anfort, at der ikke har varet et jord- eller stendige pa det
pagaeldende sted, men derimod et skel hvor der stod nogle elmaster.

Da elmasterne besverliggjorde driften, plejede man indad mod masterne,
hvorved terrenet langsomt blev hgjere. Denne effekt blev forsterket ved
mekaniseringen 1 1950’erne, hvilket resulterede i, at vilde hyld kunne
vokse op i skellet. Ligeledes blev sten, der skulle fjernes fra marken,
efterladt 1 skellet.

Endvidere har klager anfort, at den tidligere ejer i forbindelse med, at
elmasterne blev fjernet samtidig fjernede buskene og flyttede 5-10 sten.
Den tidligere ejer plojede efterfolgende modsat pé stedet, sdledes at jorden
efter et par ar var flad igen.

Klager har bemaerket at den tidligere ejers beskrivelse af streekningen, kan
understottes af andre vidner.

2. Sagens oplysninger

2.1 Ejendommen/omrddet

Dige (I ) 2 i ct omrade med dyrkede marker mellem Sender
Jernlese og Kvanlgse. Diget havde et ost-vestgédende forleb pé ca. 208 m i
skellet mellem matr. nr. N

2.2 Den pdklagede afgorelse

Holbzk Kommune har den 16. juni 2020 meddelt afslag pa lovliggerende
dispensation til nedleggelse af dige I mecllem matr. nr. I
I

Det fremgér af afgerelsen, at Holbaek Kommune den 10. juni 2020 modtog
en ansggning om lovliggerende dispensation til nedleggelse af diget fra
ejendommens ejer.

Holbaek Kommune har vurderet, at der er tale om et dige, der er beskyttet
efter museumslovens § 29 a, idet diget fremgar af Geodatastyrelsens 4-cm
kortvaerk fra 1977-1992, hvorfor der som udgangspunkt ikke ma foretages
@ndringer 1 dets tilstand.

Holbzk Kommune har bemarket, at diget er beliggende i et dyrket
landbrugsomrade, som er omfattet af udpegningen serligt verdifuldt
landbrugsomrade, skovrejsningsomrade (uensket) samt kirkeomgivelser.

Endvidere har Holbek Kommune bemarket, at der kun kan meddeles
dispensation til nedleeggelse af diger 1 s@rlige tilfelde, og at der med denne
formulering sigtes til s vasentlige samfundsmessige interesser, at de i den
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konkrete sag vil kunne tilsidesette de bevaringsinteresser, bestemmelsen
skal sikre. Kommunen har vurderet, at der i den konkrete sag ikke
foreligger sadanne serlige samfundsmaessige interesser, der kan begrunde
dispensation til nedleggelse af diget.

3. Milje- og Fedevareklagenaevnets bemaerkninger og afgorelse

3.1 Miljo- og Fadevareklagencevnets bemcerkninger

Efter museumslovens § 29 a, stk. 1, mé der ikke foretages endring i
tilstanden af sten- og jorddiger eller lignende.

Museumslovens § 29 a er en forbudsbestemmelse, hvis formal er at sikre
sten- og jorddiger som kulturhistoriske spor og sikre de biologiske og
landskabelige interesser, der knytter sig til digerne.

Bestemmelsen om beskyttelse af sten- og jorddiger er udmentet 1
bekendtgerelse nr. 1190 af 26. september 2013 om beskyttede sten- og
jorddiger og lignende (digebekendtgerelsen). Det fremgédr af
bekendtgoerelsens § 1, stk. 1, nr. 4, at andre diger (end stendiger mv.), der
er angivet pa kortbladet for det pageldende omrade i Geodatastyrelsens
kortveerk Danmark (1:25.000) 1 den seneste reviderede udgave forud for
den 1. juli 1992, er omfattet af museumslovens § 29 a.

Det aktuelle dige er angivet pa det navnte kortveerk. Diget er sédledes
beskyttet efter museumslovens § 29 a. Derudover fremgar diget af lave
malebordsblade (1928-1940) og hgje malebordsblade (1842-1899),
ligesom det kan ses 1 sin fulde l&engde péd Original 1-kortet fra 1861.

Milje- og Fadevareklagenavnet finder, at klager ikke har godtgjort, at der
pa den omhandlende straekning kun har vaeret et skel, opstéet pd grund af
plejningen ind mod en raekke elmaster. Nevnet har lagt serlig vagt pa, at
diget fremgar af de ovennavnte kortverk, og at diget ses pé luftfotos fra
1954, 1977* og 19935, hvorfor det ikke findes godtgjort, at diget skulle
vare nedlagt forud for indtreedelsen af beskyttelsen 1 1992.

Efter praksis skal et dige for at vaere beskyttelsesvardigt ikke nedvendigvis
vere savel landskabeligt som kulturhistorisk eller biologisk verdifuldt.
Det er i princippet tilstreekkeligt, at diget vurderes verdifuldt i én
henseende. I navnets praksis er der navnlig lagt stor vegt pa digernes
kulturhistoriske vaerdi som udtryk for aldre tiders ejendomsstruktur og
udskiftningsmenster, mv.

Miljeo- og Fodevareklagenavnet har lagt til grund, at diget har en vis
kulturhistorisk, biologisk og landskabelig vaerdi, idet det har bidraget med
et afvekslende indtryk i et landskab der er praeget af dbne marker. I forhold

4 http://www5 .kb.dk/danmarksetfraluften/images/luftfo/2011/maj/luftfoto/object1129740.
3 http://www5 .kb.dk/danmarksetfraluften/images/luftfo/2011/maj/luftfoto/object1152871.



til den biologiske verdi har diget ligget mellem markerne i nerheden af
vandhuller og mose og derved haft funktion som spredningskorridor.

Efter museumslovens § 29 j, stk. 2, kan kommunalbestyrelsen i serlige
tilfelde gore undtagelse fra bestemmelsen i museumslovens § 29 a, stk.
1.

Spergsmalet om dispensation til et allerede gennemfort indgreb skal som
udgangspunkt behandles, som om der var ansegt pa forhand til at foretage
det padgaeldende indgreb.

Det fremgar af lovens forarbejder og fast praksis, at det ikke er
tilstreekkeligt til at meddele dispensation, at der er pavist driftsmaessige,
okonomiske eller rekreative interesser 1, at et dige fjernes. Med
formuleringen, at der kun i ’serlige tilfaelde” kan dispenseres fra forbuddet
mod tilstandsendringer, er det angivet, at der kun sjeldent kan geres
egentlige undtagelser, i hvert fald for sa vidt angar sa vasentlige indgreb
som f.eks. nedleggelse. Naevnets praksis for dispensation til nedlaeggelse
af diger 1 forbindelse med landbrugets drift er i overensstemmelse hermed
yderst restriktiv.

Milje- og Fedevareklagenavnet finder, at der ikke er tale om et sédant
serligt tilfelde, som kan begrunde, at der meddeles dispensation i det
foreliggende tilfeelde. Nevnet har ved vurderingen lagt vaegt pa, at praksis
er restriktiv og at diget, som sagen er oplyst, er nedlagt af driftsmassige
hensyn. Naevnet finder endvidere, at der ikke i sagen i evrigt er oplyst
omstendigheder, som kan begrunde, at der foreligger et serligt tilfaelde.

3.2 Gebyr
Som folge af afgerelsen tilbagebetales det indbetalte klagegebyr ikke, jf.
gebyrbekendtgerelsens § 2.

3.3 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Milje- og Fedevareklagen@vnet stadfaester Holbek Kommunes afgorelse
af den 16. juni 2020 om afslag pd lovliggerende dispensation til
nedleggelse af dige (I ) mellem matr. nr. I
B



