AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

OPHAVELSE i sag om pibud om mélinger af stej fra vindmeller i
Brenderslev Kommune

Miljo- og Fedevareklagen®vnet har truffet afgerelse efter
vindmellebekendtgerelsens § 12,! jf. miljobeskyttelseslovens § 91, stk. 1.2

Miljo- og Fedevareklagenavnet ophaver Bronderslev Kommunes
afgerelse af 23. marts 2018 om pabud om malinger af stgj fra vindmellerne
ved Pulsen, matr. nr. F og F Voergard Hgd, Voer samt matr. nr. F
Kvisselholtgérd, Dronninglund.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Miljo- og Fedevareklagenevnets afgerelse er endelig og kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 1 lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet® og gebyrbekendtgerelsens § 2.% Eventuel retssag til
provelse af afgorelsen skal vere anlagt inden 6 maneder, jf.
miljebeskyttelseslovens § 101, stk. 1.

Afgorelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 1 lov om Milje-
og Fadevareklagenavnet.

Bekendtgerelse nr. 1736 af 21. december 2015 om stgj fra vindmeller.
Lovbekendtgerelse nr. 1218 af 25. november 2019 om miljebeskyttelse.
Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fedevareklagenavnet.
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Bekendtgerelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Milje- og

Fodevareklagenevnet mv.
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1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzvnet
Afgorelsen er den 8. maj 2018 paklaget til Miljo- og Fodevareklagenavnet
af den ene af vindmellernes tre ejere.

Klager har anfort, at der ikke er grundlag for at meddele pabud om
stojméilinger, idet vindmellerne ikke giver anledning til vesentlige
stojgener.

Klagen er nermere uddybet i afsnit 2.2.

2. Sagens oplysninger

2.1 Den pdklagede afgorelse

Pé baggrund af gentagne naboklager over stgj, har Bronderslev Kommune
den 23. marts 2018 meddelt pdbud om, at der skal udferes nye mélinger af
stojen fra vindmellerne jf. vindmellebekendtgerelsens § 12, stk. 1, nr. 3.
Stejmalingerne samt de efterfolgende beregninger skal gennemfores som
angivet 1 bekendtgerelsens bilag 1, afsnit 1 og 2 og stejmélingerne og
afrapportering skal gennemfores som en "Miljomaling — ekstern stej” i
henhold til kvalitetsbekendtgorelsen.’

Det fremgér af sagen, at Bronderslev Kommune har behandlet klagen over
stgj fra omboende pa meder i Teknik- og Miljeudvalget den 5. februar
2018 og den 19. marts 2018, efter at have modtaget heringssvar fra
vindmelleopstillerne, og at begrundelsen for at meddele pdbud om
udforelse af stgjmalinger er at sikre, at omkringboende ikke belastes af stoj,
som overstiger vindmellebekendtgerelsens stgjgrenseveardier.

Derudover fremgér det af sagen, at Vestas den 8. januar 2018 har fremsendt
dokumentation for kontrol af vindmellernes driftsindstillinger og
stgjmodes. Det fremgar af dokumentationen, at vindmellerne er i drift med
de stgjmodes, som de oprindeligt er godkendt til, og som ligeledes fremgar
af den akkrediterede stojrapport fra 13. juni 2014.

2.2 Klagens indhold

Klager har anfert, at der 1 forlengelse af opstillingen af vindmellerne 1
oktober 2013, blev udarbejdet akkrediterede stojmalinger i 2014, som
kreevet 1 VVM-tilladelsen. Resultaterne af maélingerne viste, at
vindmellebekendtgerelsens graenseverdier var overholdt.

Klager har desuden anfort, at tvivlen om validiteten og uvildigheden i de
gennemforte stojmélinger fra 2014 er blevet afvist 1 byretten 1 Hjorring 1
2016, hvilket efterfolgende blev stadfastet af Vestre Landsret i maj 2017.
I forbindelse med retssagen blev fremlagt dokumentation for mellernes
modeindstillinger 1 form af logfiler. Logfilerne dokumenterede, at der ikke
har varet @ndringer af mellernes stgjindstillinger siden deres
idriftsattelse.

3 Bekendtgerelse nr. 1146 af 24. oktober 2017 om kvalitetskrav til miljemalinger.



Klager har endvidere anfert at der ikke er indikationer pé, at stej fra
vindmeller @ndrer sig over tid. Klager fremhaver 1 denne forbindelse, at
det fremgar af referatet fra udvalgsmede den 5. februar 2018 1 Teknik- og
Miljoudvalget, at bade  Miljostyrelsen og  Miljestyrelsens
referencelaboratorium har oplyst til Brenderslev Kommune, at der ikke er
kendskab til, at stejbidrag fra vindmeller stiger efter ars drift.

Afslutningsvist kan klager anfort, at de stejméilinger, der er udfert af den
omboende ikke kan tillegges betydning, idet der er tale om stgjmélinger
udfert med ikke-akkrediteret udstyr.

2.3 Bronderslev Kommunes bemcerkninger til klagen
Bronderslev Kommune har den 8. maj 2018 indsendt bemarkninger til
klagen.

Det fremgér af Bronderslev Kommunes bemarkninger, at det ved en
akkrediterede stgjrapport af 13. juni 2014 er dokumenteret, at
vindmellernes stegjbidrag i perioden november 2013 til maj 2014 blev mélt
til folgende:

Vindhastighed 6 mis 8 mis
Beregnet Krav Beregnet Krav
L: [dB re. 20 pPa), beregningspunkt G 40 42 41 44
Vindhastighed 6 mis g mis
LpaLFtot [dB re. 20 pPa] Beregnet Krav Beregnet Krav
Beregningspunkt N 13 20 19 20

Den akkrediterede stgjrapport af 13. juni 2014 dokumenterede, at
vindmellerne kunne overholde stgjgreenserne i vindmellebekendtgerelsen.

Idet Bronderslev Kommune har modtaget gentagne klager over stgj fra en
omboende, og at den omboende i forbindelse med seneste klage har
medsendt resultater fra en orienterende maling af lavfrekvent stgj, som
viste en stgjbelastning péd fra 21,9 dB(A) til 31,9 dB(A), athaengigt af
tidspunkt og maleposition, hvilket er over den i vindmellebekendtgerelsen
fastsatte stgjgreense pa 20 dB(A) for lavfrekvent stgj, har kommunen valgt
at meddele pdbud om nye akkrediterede stgjmalinger.

3. Milje- og Fedevareklagenaevnets bemaerkninger og afgorelse

3.1 Miljo- og Fadevareklagencevnets provelse

Det fremgar af § 11, stk. 1, 1 lov om Milje- og Fadevareklagenavnet, at
naevnet kan begrense sin provelse af en afgerelse til de forhold, der er
klaget over.



Milje- og Fedevareklagenavnet har 1 denne klagesag alene fundet
anledning til at behandle, hvorvidt betingelserne for at meddele pabud om
stegjmalinger er opfyldt.

3.2 Miljo- og Fadevareklagencevnets bemcerkninger

Det folger af vindmellebekendtgerelsens § 15, stk. 7, at bekendtgerelse nr.
1736 af 21. december 2015 om stej fra vindmeller finder anvendelse for
vindmeller pd land, ndr denne er sat i drift eller anmeldt inden den 13.
februar 2019. 6 Idet de i sagen omhandlede vindmeller er opstillet i 2013,
skal Milje- og Fedevareklagenavnet behandle sagen efter den dagaeldende
bekendtgerelse fra 2015.

Det folger af bekendtgarelsens § 4, stk. 1, nr. 1, at stgjbelastningen fra
vindmeller 1 det mest stgjbelastede punkt ved udenders opholdsarealer
hgjst 15 m fra nabobeboelse i1 det dbne land ikke mé overstige folgende
grenseverdier:

a) 44 dB(A) ved en vindhastighed pa 8 m/s

b) 42 dB(A) ved en vindhastighed pa 6 m/s.

Det folger desuden af § 4, stk. 2, at den samlede lavfrekvente stoj fra
vindmeller ikke mé overstige 20 dB indenders 1 beboelse 1 det abne land

eller indenders i omrdder til stgjfolsom arealanvendelse ved en
vindhastighed pd 8 m/s og 6 m/s.

Det folger videre af bekendtgerelsens § 12, at kommunen kan palegge
ejeren af en vindmelle for egen regning at udfere stgjmélinger og
beregninger, jf. bekendtgerelsens §§ 5 og 6,

1) nar en anmeldt vindmelle settes 1 drift,

2) 1 forbindelse med almindeligt tilsyn efter loven, dog hejst 1 gang
arligt, eller

3) 1 forbindelse med behandlingen af naboklager over stej, nér
kommunalbestyrelsen anser dette for at vere nedvendigt.

Bestemmelsen  svarer til den  generelle  bestemmelse i
miljebeskyttelseslovens § 72, stk. 1, nr. 1 (undersegelsespdbud).

Foruds@tningen for at meddele pébud er, at kommunen har
sandsynliggjort, at vindmellerne giver anledning til veesentlige stgjgener.

Milje- og Fadevareklagenavnet finder, at Bronderslev Kommune ikke har
sandsynliggjort, at vindmellerne giver anledning til vaesentlige stejgener,

og dermed nedvendigheden af, at meddele pdbud om nye stojmalinger.

Milje- og Fadevareklagenavnet har ved vurderingen lagt vaegt pa, at det
ved stgjrapporten af den 13. juni 2014 er dokumenteret, at stejbelastningen

6 Bekendtgerelse nr. 135 af 7. februar 2019 om stgj fra vindmeller



ved de omboende ligger 1 dB(A) eller mere under de i
vindmellebekendtgerelsen fastsatte stgjgreenser.

Milje- og Fedevareklagen®vnet har desuden lagt vegt pé, at
vindmellernes stogjmodes ikke er @ndrede i forhold til det tilladte pa
opstillingstidspunktet og hvad der blev lagt til grund 1 stejrapporten.

Yderligere har Miljo- og Fodevareklagenavnet lagt vagt pa, at der ikke er
indikationer p4, at stgjniveauet fra vindmellerne andres over tid.

Miljo- og Fadevareklagenavnet bemarker, at til brug for vurderingen af
om det er nedvendigt at pdlegge ejerne at udfere stgjméilinger og
beregninger, kan tilsynsmyndigheden foretage orienterende stgjmalinger.
Hvis tilsynsmyndigheden pa baggrund heraf vurderer, at det er
sandsynliggjort, at stegjgreenserne overskrides, kan myndigheden med
hjemmel 1 vindmellebekendtgerelsen § 12 pélegge ejeren af mellen for
egen regning at foretage en stgjméling i form af en ”Miljemaling - ekstern
stoj”, jf. bekendtgerelsens §§ 5 og 6.7 Sarligt i forhold til lavfrekvent stej
bemarker naevnet, at de maletekniske vanskeligheder der er forbundet med
at male lavfrekvent stgj, kun vanskeligt kan tilgodeses ved enklere
fremgangsmader i1 form af f.eks. orienterende malinger, og anvisningerne i
Miljestyrelsens orientering nr. 9/1997 skal derfor indgd 1 kommunens
vurdering af, om det er nedvendigt at palegge ejerne at udfere stgjméalinger
og beregninger.®

3.3 Gebyr
Som felge af afgerelsen tilbagebetales det indbetalte klagegebyr, jf.
gebyrbekendtgerelsens § 2, stk. 2, nr. 1.

3.4 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Milje- og Fedevareklagenevnet ophaver Brenderslev Kommunes
afgerelse af 23. marts 2018 om pabud om malinger af stgj fra vindmellerne
ved Pulsen, matr. nr. F og F Voergard Hgd, Voer samt matr. nr. F
Kvisselholtgéard, Dronninglund.

7 Se tilsvarende NMK-10-00598.
8 Miljestyrelsens orientering nr. 9/1997, ”Lavfrekvent stgj, infralyd og vibrationer i eksternt

miljo”.



